
  CONSIGLIO ORDINE AVVOCATI 

presso il Tribunale di Brindisi 

N. 7/20 Verbale di adunanza.  

L’anno 2020 il giorno 18 del mese di febbraio nei locali del Consiglio dell’Ordine al 2° 

piano del Palazzo di Giustizia, alle ore 15:30 si è riunito il Consiglio dell’Ordine nelle 

persone dei Signori: 

Avv. Claudio Consales                           Presidente 

Avv. Elisa Minerva                 Consigliere Segretario 

Avv. Ilaria Crescenzo                                                                                Consigliere 

Avv. Angela Epifani      “ 

Avv. Daniela Faggiano      “ 

Avv. Miranda Fiore     “ 

Avv. Giampiero Iaia      “ 

Avv. Gianvito Lillo      “ 

Avv. Dario Lolli      “ 

Avv. Daniela Passaro      “ 

Avv. Giuseppina Santomanco      “ 

Sono assenti giustificati i Consiglieri Avv.ti Fabrizio Anglani, Cosimo Lodeserto, 

Stefano Morgese, Stefania Ester Spina. 

Il Consiglio così composto ha deliberato sul seguente ordine del giorno: 

1. Protocollo udienze civili Tribunale di Brindisi – determinazioni;  

2. Sentenza C.N.F. n. 1/2020 – comunicazione del Presidente e determinazioni;  

3. Consiglio Nazionale Forense – indicazione nominativi componenti Consigli 

Giudiziari 2020-2024 – esame, discussione e determinazione;  

4. Regolamento per accesso agli atti – esame bozza – determinazioni;  

5. omissis – istanza di iscrizione all’Albo degli Avvocati, Sezione Speciale degli 

Avvocati Stabiliti – valutazioni in merito alle risultanze del certificato del casellario 

giudiziale presso la Procura della Repubblica del Tribunale di Brindisi – esame della 

documentazione prodotta a seguito della nota di chiarimenti prot. n.213/20 del 

21.1.2020 – discussione e determinazione;  

6. omissis – istanza di passaggio dall’Albo Ordinario all’Elenco Speciale degli 

Avvocati addetti agli uffici legali di enti pubblici – esame della documentazione 

integrativa prodotta a seguito della convocazione dell’interessato – discussione e 

determinazione;  



7. Istanza di accesso agli atti del omissis – informazioni su dati contenuti nell’albo 

professionale con riferimento agli omissis – esame, discussione e determinazione;  

8. Rinnovo della Commissione per il patrocinio a spese dello Stato per l’anno 2020, ai 

sensi dell’art. 138 del d.p.r. n.115/2002 – invito della Commissione Tributaria 

Provinciale di Brindisi alla designazione del componente titolare e di quello 

supplente – discussione e determinazioni;  

9. Istanza di accreditamento del seminario di aggiornamento professionale sul tema 

delle novità fiscali in materia condominiale organizzato omissis, in collaborazione 

con omissis,  per il giorno 21 febbraio 2020 presso IBcenter – Happy Working in 

Brindisi – discussione e determinazione;  

10. Istanza di accreditamento della giornata di formazione sul tema “omissis” 

organizzato dal omissis per il giorno 2 marzo 2020 presso il Salone di 

Rappresentanza della Provincia di Brindisi – discussione e determinazione;  

11. Procedura di conferma nell’incarico dei magistrati onorari. Richiesta di parere ex 

art.18 co.8 lett. c DLg 116/2017 – discussione e decisione;  

12. omissis – richiesta parere sulla opportunità di fare istanza di sospensione volontaria o 

cancellazione dall’albo degli avvocati in vista della sottoscrizione di un contratto di 

lavoro di collaborazione a progetto – esame, discussione e determinazione;  

13. omissis – decisione CDD n.06/2020 del 02/10/2019 depositata l’11/01/2020 e 

comunicata in data 30/01/2020 (n.39/15 reg. disc.) – discussione e decisione;  

14. omissis – decisione CDD n.06/2020 del 02/10/2019 depositata l’11/01/2020 e 

comunicata in data 30/01/2020 (n.39/15 reg. disc.) – discussione e decisione;  

15. omissis – decisione CDD n.07/2020 del 04/12/2019 depositata il 22/01/2020 e 

comunicata in data 13/02/2020 (n.36/12 reg. disc.) – discussione e decisione;  

16. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.125/19 B 

R.G. nei confronti omissis (n.20/19 reg. disc);  

17. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.126/19 B 

R.G. nei confronti omissis (n.21/19 reg. disc);  

18. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.127/19 B 

R.G. nei confronti della omissis; (n.22/19 reg. disc);  

19. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.028/19 B 

R.G. nei confronti omissis; (n.57/18 reg. disc);  

20. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.029/19 B 

R.G. nei confronti omissis; (n.2/19 reg. disc);  



21. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.130/19 B 

R.G. nei confronti omissis; (n.25/19 reg. disc); (Rosa) 

22. Liquidazione parere di congruità n.27/19 reg. pareri – omissis – relatore omissis – 

discussione – decisione;  

23. Liquidazione parere di congruità n.28/19 reg. pareri – omissis – relatore omissis – 

discussione – decisione;  

24. Liquidazione parere di congruità n.6/20 reg. pareri – omissis – relatore omissis – 

discussione – decisione;  

25. Liquidazione parere di congruità n.32/19 reg. pareri – omissis – relatore omissis – 

discussione – decisione;  

26. Elenco Unico Nazionale dei difensori d’ufficio – istanze di permanenza anno 

2020:  

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis; 

5. omissis; 

6. omissis; 

7. omissis; 

8. omissis; 

9. omissis; 

10. omissis; 

11. omissis; 

12. omissis; 

13. omissis; 

14. omissis; 

15. omissis; 

16. omissis; 

17. omissis; 

18. omissis; 

19. omissis; 

20. omissis; 

21. omissis; 

22. omissis; 



23. omissis; 

24. omissis; 

25. omissis; 

26. omissis; 

27. omissis; 

28. omissis; 

29. omissis; 

30. omissis; 

31. omissis; 

32. omissis; 

33. omissis; 

34. omissis; 

35. omissis; 

36. omissis; 

37. omissis; 

38. omissis; 

39. omissis; 

40. omissis; 

41. omissis; 

42. omissis; 

43. omissis; 

44. omissis; 

45. omissis; 

46. omissis; 

47. omissis; 

48. omissis; 

49. omissis; 

50. omissis; 

51. omissis; 

52. omissis; 

53. omissis; 

54. omissis; 

55. omissis; 

56. omissis; 



57. omissis; 

58. omissis; 

59. omissis; 

60. omissis; 

61. omissis; 

62. omissis; 

63. omissis; 

64. omissis; 

65. omissis; 

66. omissis; 

67. omissis; 

68. omissis; 

69. omissis; 

70. omissis; 

71. omissis; 

72. omissis; 

73. omissis; 

74. omissis; 

75. omissis; 

27. ISCRIZIONE REGISTRO PRATICANTI:  

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

28. ISCRIZIONE ALBO AVVOCATI:  

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis. 

29. ISCRIZIONE ALBO AVVOCATI PER TRASFERIMENTO:  

1. omissis. 

30. NULLA OSTA:  

1. omissis. 

31. CANCELLAZIONE REGISTRO PRATICANTI PER ISCRIZIONE ALBO 

AVVOCATI:   



1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis. 

32. CANCELLAZIONE REGISTRO PRATICANTI:   

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis. 

33. CANCELLAZIONE ALBO AVVOCATI:   

1. omissis; 

2. omissis. 

34. CANCELLAZIONE ALBO AVVOCATI PER DECESSO:   

1. omissis; 

2. omissis. 

35. PATROCINIO A SPESE DELLO STATO:  

1. n.1057/19 – omissis; 

2. n.1151/19 – omissis; 

3. n.1188/19 – omissis; 

4. n.1212/19 – omissis; 

5. n.1248/19 – omissis; 

6. n.1342/19 – omissis; 

7. n.1345/19 – omissis; 

8. n.1347/19 – omissis; 

9. n.1349/19 – omissis; 

10. n.1355/19 – omissis; 

11. n.1367/19 – omissis; 

12. n.1376/19 – omissis; 

13. n.1377/19 – omissis; 

14. n.1396/19 – omissis; 

15. n.1421/19 – omissis; 

16. n.1427/19 – omissis; 

17. n.1429/19 – omissis; 

18. n.1430/19 – omissis; 

19. n.1447/19 – omissis; 



20. n.1468/19 – omissis; 

21. n.1469/19 – omissis; 

22. n.1479/19 – omissis; 

23. n.1480/19 – omissis; 

24. n.1483/19 – omissis; 

25. n.1485/19 – omissis; 

26. n.1486/19 – omissis; 

27. n.1487/19 – omissis; 

28. n.1488/19 – omissis; 

29. n.1489/19 – omissis; 

30. n.1490/19 – omissis; 

31. n.1491/19 – omissis; 

32. n.1492/19 – omissis; 

33. n.1493/19 – omissis; 

34. n.1494/19 – omissis; 

35. n.1497/19 – omissis; 

36. n.1498/19 – omissis; 

37. n.1499/19 – omissis; 

38. n.1500/19 – omissis; 

39. n.2/20 – omissis; 

40. n.5/20 – omissis; 

41. n.6/20 – omissis; 

42. n.7/20 – omissis; 

43. n.8/20 – omissis; 

44. n.9/20 – omissis; 

45. n.10/20 – omissis; 

46. n.12/20 – omissis; 

47. n.13/20 – omissis; 

48. n.14/920 – omissis; 

49. n.15/20 – omissis; 

50. n.16/20 – omissis; 

51. n.17/20 – omissis; 

52. n.18/20 – omissis; 

53. n.19/20 – omissis; 



54. n.21/20 – omissis; 

55. n.24/20 – omissis; 

56. n.25/20 – omissis; 

57. n.26/20 – omissis; 

58. n.27/20 – omissis; 

59. n.28/20 – omissis; 

60. n.29/20 – omissis; 

61. n.30/20 – omissis; 

62. n.31/20 – omissis; 

63. n.32/20 – omissis; 

64. n.33/20 – omissis; 

65. n.34/20 – omissis; 

66. n.35/20 – omissis; 

67. n.36/20 – omissis; 

68. n.37/20 – omissis; 

69. n.39/20 – omissis; 

70. n.41/20 – omissis; 

71. n.42/20 – omissis; 

72. n.43/20 – omissis; 

73. n.44/20 – omissis; 

74. n.48/20 – omissis; 

75. n.49/20 – omissis; 

76. n.50/20 – omissis; 

77. n.51/20 – omissis; 

78. n.56/20 – omissis; 

79. n.58/20 – omissis; 

80. n.60/20 – omissis; 

81. n.61/20 – omissis; 

82. n.62/20 – omissis; 

83. n.63/20 – omissis; 

84. n.64/20 – omissis; 

85. n.65/20 – omissis; 

86. n.66/20 – omissis; 

87. n.70/20 – omissis; 



88. n.71/20 – omissis; 

89. n.72/20 – omissis; 

90. n.75/20 – omissis; 

91. n.77/20 – omissis; 

92. n.83/20 – omissis; 

93. n.109/20 – omissis. 

36. Comunicazioni del Presidente;  

37. Varie ed eventuali. 

Il Presidente dichiara aperta l’adunanza e invita il Consigliere Segretario a procedere 

alla verbalizzazione delle operazioni. 

Si discute il 1° argomento all’o.d.g.: 

1. Protocollo udienze civili Tribunale di Brindisi – determinazioni.  

Il Presidente riferisce di aver portato a conoscenza della Commissione individuata 

dal Presidente del Tribunale per il Protocollo in oggetto, i rilievi alla bozza del 

medesimo protocollo sollevati da questo Consiglio nell’adunanza del 21/01 u. s., e 

che i medesimi sono stati accolti. 

Risulta opportuno, a questo punto, indire una assemblea per la definitiva 

approvazione del protocollo medesimo da parte dell’Ordine degli avvocati di 

Brindisi per poi procedere alla sua formale sottoscrizione. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 

- premesso quanto innanzi; 

delibera 

di indire l’assemblea degli iscritti sul tema in oggetto per il 28/02/2020, dalle ore 

12:00 alle ore 14:00, e di concedere all’evento n. 2 crediti formativi in ordinamento 

forense. Si dispone la pubblicazione sul sito e la comunicazione a mezzo pec a 

ciascun iscritto. 

Si passa alla discussione del 2° argomento all’o.d.g.: 

2. Sentenza C.N.F. n. 1/2020 – comunicazione del Presidente e determinazioni.  

Il Presidente informa il Consiglio dell’esistenza di alcune sentenze rese dal CNF a 

seguito di reclami in tema di divieto sul doppio mandato, invitando i consiglieri ad 

esprimere la propria opinione sul punto.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 



delibera di rinviare ad una prossima adunanza per l’espressione delle opinioni dei 

singoli Consiglieri. 

Si passa alla discussione del 3° argomento all’o.d.g.: 

3. Consiglio Nazionale Forense – indicazione nominativi componenti Consigli 

Giudiziari 2020-2024 – esame, discussione e determinazione.  

Il Consigliere Segretario riferisce che, con nota del 14 gennaio u.s., la Consigliera 

Segretaria del Consiglio Nazionale Forense, omissis, ha comunicato che entro il mese 

di aprile 2020 il Consiglio Nazionale Forense dovrà nominare i nuovi componenti 

dei Consigli Giudiziari per il quadriennio 2020-2024, indicati dai Consigli 

dell’Ordine degli Avvocati per ogni distretto secondo la consistenza numerica 

prevista dalla normativa vigente (per il distretto di Lecce, il Consiglio Giudiziario è 

integrato da due avvocati). Ha, quindi, invitato i Consigli dell’Ordine Circondariali 

degli Avvocati ad indicare entro il 29 febbraio p.v. nominativi di colleghi ritenuti 

idonei a ricoprire l’incarico di componenti dei Consigli Giudiziari che: 1) abbiano 

effettivamente esercitato da almeno dieci anni la professione all’interno del 

medesimo distretto; 2) possiedano, preferibilmente, competenze diversificate; 3) 

conoscano la peculiare materia dell’Ordinamento giudiziario. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 

delibera di rinviare la discussione sull’argomento alla prossima adunanza. 

Si passa alla discussione del 4° argomento all’o.d.g.: 

4. Regolamento per accesso agli atti – esame bozza – determinazioni.  

Stante l’assenza della Consigliera omissis, il Presidente propone di rinviare 

l’argomento alla prossima adunanza. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 

delibera di rinviare la discussione sull’argomento alla prossima adunanza. 

Si passa alla discussione del 5° argomento all’o.d.g.: 

5. omissis – istanza di iscrizione all’Albo degli Avvocati, Sezione Speciale degli 

Avvocati Stabiliti – valutazioni in merito alle risultanze del certificato del 

casellario giudiziale presso la Procura della Repubblica del Tribunale di 

Brindisi – esame della documentazione prodotta a seguito della nota di 

chiarimenti prot. n.213/20 del 21.1.2020 – discussione e determinazione.  



Il Consigliere Segretario ricorda che dalla documentazione allegata alla richiesta di 

iscrizione nell’Albo Speciale degli Avvocati Stabiliti da parte del omissis si è rilevato 

che lo stesso risulta essere stato condannato per i reati di omissis a seguito di 

patteggiamento. Ritenuto, dunque, opportuno esaminare il contenuto delle sentenze 

richiamate nell’istanza e chiedere chiarimenti in ordine alla sussistenza dei requisiti 

di cui all’art. 17, co. 1, lett. h L. 247/12, nell’adunanza del 7 gennaio u.s., si è 

deliberato, ai sensi dell’art. 17, co. 12, della richiamata L. 247/12, di invitare 

l’iscritto a presentare eventuali osservazioni entro 30 gg. dalla comunicazione della 

delibera ed a fornire copia delle sentenze richiamate nell’istanza di iscrizione. Con 

pec del 25.1.2020 il omissis ha fatto pervenire una nota con cui fornisce i richiesti 

chiarimenti, congiuntamente ad una dichiarazione sottoscritta omissis del 24.1.2020, 

ad una copia della sentenza n. 61/98 del 7.2.1998 del Tribunale di Lecce, Ufficio del 

giudice per le indagini preliminari, e ad una copia dell’ordinanza n. 655/03 del 

30.10.2003 del Tribunale di Sorveglianza di Lecce. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- stante la necessità di approfondire le circostanze fatte rilevare dall’istante nelle 

osservazioni prodotte; 

delibera 

di rinviare la discussione sul presente punto all’ordine del giorno alla prossima 

adunanza.  

Si passa alla discussione del 6° argomento all’o.d.g.: 

6. omissis – istanza di passaggio dall’Albo Ordinario all’Elenco Speciale degli 

Avvocati addetti agli uffici legali di enti pubblici – esame della documentazione 

integrativa prodotta a seguito della convocazione dell’interessato – discussione e 

determinazione.  

Il Consigliere Segretario ricorda che, sulla base della documentazione allegata 

all’istanza di passaggio all’Albo degli avvocati addetti agli uffici legali di enti 

pubblici formulata da parte omissis, sono emerse criticità sulla sussistenza, nel caso 

di specie, delle necessarie condizioni di autonomia e indipendenza della professione 

di avvocato. Per tali ragioni omissis, convocato per chiarimenti nell’adunanza del 

21.1.2020, preso atto delle criticità, chiedeva un termine per la produzione di 

documentazione.  



Il Consigliere Segretario, a questo punto, dà lettura della documentazione inoltrata 

dall’interessato con pec del 10.2.2020 e, nel dettaglio, della delibera di approvazione 

del nuovo regolamento dell’Ufficio Legale del Comune di omissis e del suo 

collocamento in posizione di staff, del nuovo regolamento del richiamato Ufficio 

Legale ed infine, dell’appendice al contratto di lavoro. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- letta la istanza omissis tendente ad ottenere il trasferimento dell’iscrizione 

nell’Elenco Speciale annesso all’Albo degli Avvocati presso il Tribunale di 

Brindisi, ai sensi dell’art. 23 della legge n.247/2012; 

- esaminati i documenti presentati dal richiedente; 

- udita la relazione del Consigliere Segretario; 

- poiché non ostano motivi di incompatibilità; 

delibera 

di iscrivere per trasferimento, come iscrive, omissis, dall’Albo Ordinario degli 

Avvocati nell’Elenco Speciale annesso all’Albo degli Avvocati presso il Tribunale di 

Brindisi, in applicazione dell’art. 23 della legge n. 247/2012, potendo il medesimo 

esercitare solo su incarico del Comune di omissis o potendo stare solo in qualità di 

difensore di se stesso in giudizio. 

Si passa alla discussione del 7° argomento all’o.d.g.: 

7. Istanza di accesso agli atti del omissis – informazioni su dati contenuti nell’albo 

professionale con riferimento agli omissis – esame, discussione e 

determinazione.  

Il Presidente dà nuovamente lettura dell’istanza di accesso agli atti inoltrata a mezzo 

raccomandata a.r. dal omissis e protocollata al n.4082/19 del 3.12.2019. In 

particolare il richiedente, richiamando le disposizioni di cui agli artt. 22-25 della 

legge n. 241/1990, la circolare n. 2/17 del 30.5.2017 (c.d. Decreto Trasparenza), il 

Regolamento generale europeo per la protezione dei dati (D.L. n. 97/19) e l’art. 59 

del c.d. Codice Privacy (D. Lgs. n.196/03), ha chiesto di accedere agli atti, acquisire 

documenti e ricevere informazioni, al fine di poter tutelare i propri diritti ed interessi 

costituzionalmente garantiti in relazione ai procedimenti penali nn.11702/2016 e 

11098/17 R.G. pendenti innanzi al Tribunale Penale di Lecce e ai rapporti 

professionali intercorsi tra l’istante e omissis il quale, nell’ambito dei suddetti 

procedimenti, ha fatto richiamo agli omissis del Foro di Brindisi. Omissis ha, quindi, 



manifestato l’interesse ad avere notizia circa l’iscrizione all’Albo dei Cassazionisti 

degli omissis nel periodo intercorrente tra l’1.1.2015 e il 31.12.2016. Alla scorsa 

adunanza del 23.12.2019 questo Consiglio, preso atto, dal tenore dell’istanza, che la 

medesima coinvolge altri soggetti che potrebbero dall’esercizio dell’accesso vedere 

compromesso il loro diritto alla riservatezza, ha deliberato, ai sensi dell’art. 22, co. 1, 

lett. c) della L. 241/90 e dell’art. 3 del D.P.R. 184/06, di comunicare ai menzionati 

Avvocati omissis l’istanza di accesso del omissis al fine di manifestare le eventuali 

ragioni di opposizione. A seguito dell’invio della comunicazione innanzi richiamata 

ai controinteressati, solo omissis ha manifestato la propria opposizione al rilascio dei 

propri dati, non essendo mai stato un proprio cliente e non avendo alcun rapporto con 

l’istante, mentre il omissis non ha fatto pervenire alcuna comunicazione. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

˗ vista l’istanza di accesso agli atti inoltrata dal omissis il 3.12.2019 prot. 

n.4082/19; 

˗ vista la nota prot. n.104/20 del 14.1.2020 indirizzata agli omissis, e per 

conoscenza all’istante omissis, ai sensi dell’art. 22, comma 1, lettera c, della 

legge n.241/1990 e dell’art. 32 del d.p.r. n. 174/06, quale comunicazione ai 

controinteressati ai fini dell’esercizio della facoltà di presentare una motivata 

opposizione alla richiesta di accesso; 

˗ visto che alla suddetta comunicazione ha fatto pervenire riscontro solo omissis 

che, con pec del 31.1.2020, ha manifestato la propria opposizione a che vengano 

forniti i dati richiesti; 

˗ visto che è decorso il termine di dieci giorni dalla ricezione della comunicazione 

ai controinteressati; 

˗ accertata la ricezione della nota del 14.1.2020 anche da parte di omissis, come da 

ricevuta di ritorno digitale della raccomandata a.r. n. 9200108580599-4 spedita 

dall’ufficio omissis di Brindisi in data 15.1.2020 e recapitata il successivo 31 

gennaio alle ore 11:55 (documento sottoscritto digitalmente omissis); 

˗ ritenuto che, a prescindere dalla dichiarazione di opposizione all’accesso 

manifestata dal controinteressato, non si riscontrano, nel caso di specie, ragioni 

e/o interessi meritevoli di tutela; 

delibera 



di rigettare l’istanza di accesso di cui al presente punto dell’ordine del giorno, non 

emergendo alcun interesse meritevole di tutela.  

Si comunichi. 

Si passa alla discussione dell’8° argomento all’o.d.g.: 

8. Rinnovo della Commissione per il patrocinio a spese dello Stato per l’anno 2020, 

ai sensi dell’art. 138 del d.p.r. n.115/2002 – invito della Commissione Tributaria 

Provinciale di Brindisi alla designazione del componente titolare e di quello 

supplente – discussione e determinazioni.  

Il presidente dà lettura della nota del 6 febbraio u.s. con cui il Presidente della 

Commissione Tributaria Provinciale di Brindisi, omissis, ha invitato i Presidenti 

degli Ordini Professionali degli Avvocati, dei Dottori Commercialisti e degli Esperti 

Contabili e degli Architetti della Provincia di Brindisi a designare nuovi componenti 

della Commissione per il patrocinio a spese dello Stato, avendo cura di indicare per il 

componente titolare anche quello supplente, in vista del rinnovo annuale della 

predetta Commissione ai sensi dall’art. 138 del d.p.r. n.115/2002. I provvedimenti di 

nomina devono essere comunicati entro il termine del 27.2.2020. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

delibera di confermare i nominativi designati negli anni precedenti e, quindi, omissis, 

quale componente titolare, e omissis, quale componente supplente.  

Si comunichi. 

Si passa alla discussione del 9° argomento all’o.d.g.: 

9. Istanza di accreditamento del seminario di aggiornamento professionale sul 

tema delle novità fiscali in materia condominiale organizzato omissis, in 

collaborazione con omissis,  per il giorno 21 febbraio 2020 presso IBcenter – 

Happy Working in Brindisi – discussione e determinazione.  

Il Consigliere Segretario dà lettura della richiesta di accreditamento presentata dal 

omissis, Presidente omissis relativamente al seminario di aggiornamento 

professionale sul tema delle novità fiscali in materia condominiale organizzato dal 

dall’ente promotore, in collaborazione con omissis, per il giorno 21 febbraio p.v. 

dalle ore 15.00 alle ore 17.00 presso IBcenter – Happy Working in Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 

• vista l’istanza di accreditamento depositata in data 26 febbraio u.s.; 



• visto il regolamento n. 6 del 16.7.2014 adottato dal Consiglio Nazionale Forense 

ed entrato in vigore dall’1.1.2015; 

• considerato che per l’accreditamento delle attività di formazione continua l’art. 

10 del suddetto regolamento CNF n. 6/2014 richiede la dimostrazione, da parte 

dei soggetti pubblici o privati istanti, di operare in ambito forense o comunque in 

ambiti attinenti all’esercizio della professione di avvocato e di aver maturato 

esperienze nello svolgimento di attività formative; 

• ritenuto che, pur trattandosi di evento con trattazione di tematiche anche 

giuridiche, non ricorrono i requisiti specifici previsti dal suddetto art. 10 del 

regolamento del Consiglio Nazionale Forense in quanto l’Ente promotore non 

rientra tra i soggetti pubblici operanti in ambito forense o comunque attinenti 

all’esercizio della professione di avvocato né risulta che abbia maturato 

l’esperienza richiesta nello svolgimento di attività formativa; 

delibera 

di non poter concedere l’accreditamento richiesto.  

Si comunichi. 

Si passa alla discussione del 10° argomento all’o.d.g.: 

10. Istanza di accreditamento della giornata di formazione sul tema “omissis” 

organizzato dal omissis per il giorno 2 marzo 2020 presso il Salone di 

Rappresentanza della Provincia di Brindisi – discussione e determinazione.  

Il Consigliere Segretario dà lettura della richiesta di accreditamento presentata dal 

omissis, Dirigente della omissis, relativamente al convegno sul tema “omissis” 

organizzato dal omissis per il giorno 2 marzo p.v. dalle ore 8.00 alle ore 14.00 presso 

il Salone di Rappresentanza della Provincia di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 

• vista l’istanza di accreditamento depositata in data 26 febbraio u.s.; 

• visto il regolamento n. 6 del 16.7.2014 adottato dal Consiglio Nazionale Forense 

ed entrato in vigore dall’1.1.2015; 

• considerato che per l’accreditamento delle attività di formazione continua l’art. 

10 del suddetto regolamento CNF n. 6/2014 richiede la dimostrazione, da parte 

dei soggetti pubblici o privati istanti, di operare in ambito forense o comunque in 

ambiti attinenti all’esercizio della professione di avvocato e di aver maturato 

esperienze nello svolgimento di attività formative; 



• ritenuto che, pur trattandosi di evento con trattazione di tematiche con profili 

anche giuridici, non ricorrono i requisiti specifici previsti dal suddetto art. 10 del 

regolamento del Consiglio Nazionale Forense in quanto l’Ente promotore non 

rientra tra i soggetti pubblici operanti in ambito forense o comunque attinenti 

all’esercizio della professione di avvocato né risulta che abbia maturato 

l’esperienza richiesta nello svolgimento di attività formativa; 

delibera 

di non poter concedere l’accreditamento richiesto.  

Si comunichi. 

Si passa alla discussione dell’11° argomento all’o.d.g.: 

11. Procedura di conferma nell’incarico dei magistrati onorari. Richiesta di parere 

ex art.18 co.8 lett. c DLg 116/2017 – discussione e decisione.  

Il Consigliere Segretario dà lettura della nota del 23/01/2020 prot. n.736, pervenuta a 

questo Ordine in data 24/01/2020, con la quale il Presidente della Corte d’Appello di 

Lecce, omissis, richiamando l’art.18 co.8 lett. c DLg 116/2017, ed in esecuzione di 

quanto in esso prescritto, ha chiesto con cortese sollecitudine singoli pareri sui 

magistrati onorari indicati nell’elenco allegato alla predetta nota, che hanno operato 

presso gli Uffici di codesto territorio e che hanno presentato relative istanze di 

conferma nell’incarico. Il Consigliere omissis dichiara di astenersi con riferimento 

alle omissis. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− vista la richiesta di parere ex art.18 co.8 lett. c DLg 116/2017 del Presidente della 

Corte di Appello di Lecce; 

− ritenuto necessario acquisire elementi utili per il rilascio dell’innanzi richiamato 

parere; 

delibera 

di rinviare la discussione del presente argomento dell’ordine del giorno in modo tale 

da determinare le modalità per l’acquisizione di idonei elementi da porre a base del 

parere. 

Si passa alla discussione del 12° argomento all’o.d.g.: 

12. omissis – richiesta parere sulla opportunità di fare istanza di sospensione 

volontaria o cancellazione dall’albo degli avvocati in vista della sottoscrizione di 



un contratto di lavoro di collaborazione a progetto – esame, discussione e 

determinazione.  

Il Consigliere Segretario dà lettura della richiesta inoltrata a mezzo pec in data 

5.2.2020 omissis e protocollata al n. 407/20 di pari data con cui l’interessato chiede il 

parere dell’Ordine sulla opportunità di fare istanza di sospensione volontaria o di 

cancellazione dall’Albo degli Avvocati in vista della sottoscrizione di un contratto di 

lavoro di collaborazione a progetto e, dunque, sulla eventuale possibilità di incorrere 

in una ipotesi di incompatibilità di cui all’art. 18 della legge n. 247/2012. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità  

il Consiglio 

- ritenuto che il Consiglio dell’Ordine non può fornire pareri preventivi 

riguardanti singole fattispecie, in assenza peraltro di tutti i necessari elementi 

utili;  

delibera 

di non potersi pronunciare in ordine alla predetta richiesta, rimandando comunque 

alla stretta osservanza delle norme previste dalla normativa ordinamentale in materia.  

Si comunichi. 

Si passa alla discussione del 13° argomento all’o.d.g.: 

13. omissis – decisione CDD n.06/2020 del 02/10/2019 depositata l’11/01/2020 e 

comunicata in data 30/01/2020 (n.39/15 reg. disc.) – discussione e decisione.  

Il Consigliere Segretario riferisce che, ai fini del decorso del termine previsto 

dall’art.33 del Regolamento CNF n.2 e dall’art.61 della L.247/2012, il Consiglio 

Distrettuale di Lecce, Brindisi e Taranto ha notificato copia conforme della decisione 

n.06/2020 adottata il 02/10/2019, depositata in data 11/01/2020, e pervenuta a questo 

Ordine in data 30/01/2020 con la quale è stata comminata nei confronti del omissis la 

sanzione disciplinare dell’avvertimento.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

• letta la decisione n.06/2020 adottata dal CDD il 02/10/2019, depositata in data 

11/01/2020, e pervenuta a questo Ordine in data 30/01/2020; 

delibera 

di non proporre ricorso avverso la predetta decisione. 

Si passa alla discussione del 14° argomento all’o.d.g.: 



14. omissis – decisione CDD n.06/2020 del 02/10/2019 depositata l’11/01/2020 e 

comunicata in data 30/01/2020 (n.39/15 reg. disc.) – discussione e decisione.  

Il Consigliere Segretario riferisce che, ai fini del decorso del termine previsto 

dall’art.33 del Regolamento CNF n.2 e dall’art.61 della L.247/2012, il Consiglio 

Distrettuale di Lecce, Brindisi e Taranto ha notificato copia conforme della decisione 

n.06/2020 adottata il 02/10/2019, depositata in data 11/01/2020, e pervenuta a questo 

Ordine in data 30/01/2020 con la quale è stata comminata nei confronti della omissis 

la sanzione disciplinare dell’avvertimento.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

• letta la decisione n.06/2020 adottata dal CDD il 02/10/2019, depositata in data 

11/01/2020, e pervenuta a questo Ordine in data 30/01/2020; 

delibera 

di non proporre ricorso avverso la predetta decisione. 

Si passa alla discussione del 15° argomento all’o.d.g.: 

15. omissis – decisione CDD n.07/2020 del 04/12/2019 depositata il 22/01/2020 e 

comunicata in data 13/02/2020 (n.36/12 reg. disc.) – discussione e decisione.  

Il Consigliere Segretario riferisce che, ai fini del decorso del termine previsto 

dall’art.33 del Regolamento CNF n.2 e dall’art.61 della L.247/2012, il Consiglio 

Distrettuale di Lecce, Brindisi e Taranto ha notificato copia conforme della decisione 

n.07/2020 adottata il 04/12/2019, depositata in data 22/01/2020, e pervenuta a questo 

Ordine in data 13/02/2020 con la quale è stato deliberato il “non esservi luogo a 

provvedimento disciplinare nei confronti omissis, iscritto all’Albo Avvocati di 

Brindisi, essendo prescritta l’azione disciplinare rispetto all’epoca di compimento 

del fatto”.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

• letta la decisione n.07/2020 adottata dal CDD il 04/12/2019, depositata in data 

22/01/2020, e pervenuta a questo Ordine in data 13/02/2020; 

delibera 

di non proporre ricorso avverso la predetta decisione. 

Si passa alla discussione del 16° argomento all’o.d.g.: 

16. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.125/19 

B R.G. nei confronti omissis (n.20/19 reg. disc).  



Il Consigliere Segretario riferisce che con nota del 23/01/2020 prot. n.394/2020, 

trasmessa a mezzo pec il 03/02/2020, il Consiglio Distrettuale di Disciplina ha 

comunicato a questo Ordine che nella seduta plenaria del 30/09/2019 ha deliberato 

l’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. n.125/19 B R.G.) per 

“infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

All’unanimità, 

il Consiglio 

− letta la nota del Consiglio Distrettuale di Disciplina del 23/01/2020 prot. 

n.394/2020; 

delibera 

di prendere atto dell’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. n.125/19 

B R.G.) per “infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

Si passa alla discussione del 17° argomento all’o.d.g.: 

17. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.126/19 

B R.G. nei confronti omissis (n.21/19 reg. disc).  

Il Consigliere Segretario riferisce che con nota del 23/01/2020 prot. n.395/2020, 

trasmessa a mezzo pec il 03/02/2020, il Consiglio Distrettuale di Disciplina ha 

comunicato a questo Ordine che nella seduta plenaria del 30/09/2019 ha deliberato 

l’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. n.126/19 B R.G.) per 

“infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

All’unanimità, 

il Consiglio 

− letta la nota del Consiglio Distrettuale di Disciplina del 23/01/2020 prot. 

n.395/2020; 

delibera 

di prendere atto dell’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. n.126/19 

B R.G.) per “infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

Si passa alla discussione del 18° argomento all’o.d.g.: 

18. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.127/19 

B R.G. nei confronti della omissis; (n.22/19 reg. disc).  

Il Consigliere Segretario riferisce che con nota del 23/01/2020 prot. n.396/2020, 

trasmessa a mezzo pec il 03/02/2020, il Consiglio Distrettuale di Disciplina ha 

comunicato a questo Ordine che nella seduta plenaria del 30/09/2019 ha deliberato 



l’archiviazione dell’esposto nei confronti della omissis (proc. n.127/19 B R.G.) per 

“infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

All’unanimità, 

il Consiglio 

− letta la nota del Consiglio Distrettuale di Disciplina del 23/01/2020 prot. 

n.396/2020; 

delibera 

di prendere atto dell’archiviazione dell’esposto nei confronti della omissis (proc. 

n.127/19 B R.G.) per “infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

Si passa alla discussione del 19° argomento all’o.d.g.: 

19. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.028/19 

B R.G. nei confronti omissis; (n.57/18 reg. disc).  

Il Consigliere Segretario riferisce che con nota del 23/01/2020 prot. n.398/2020, 

trasmessa a mezzo pec il 12/02/2020, il Consiglio Distrettuale di Disciplina ha 

comunicato a questo Ordine che nella seduta plenaria del 30/09/2019 ha deliberato 

l’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. n.028/19/B R.G.) per 

“infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

All’unanimità, 

il Consiglio 

− letta la nota del Consiglio Distrettuale di Disciplina del 23/01/2020 prot. 

n.398/2020; 

delibera 

di prendere atto dell’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. 

n.028/19/B R.G.) per “infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

Si passa alla discussione del 20° argomento all’o.d.g.: 

20. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.029/19 

B R.G. nei confronti omissis; (n.2/19 reg. disc).  

Il Consigliere Segretario riferisce che con nota del 23/01/2020 prot. n.397/2020, 

trasmessa a mezzo pec il 12/02/2020, il Consiglio Distrettuale di Disciplina ha 

comunicato a questo Ordine che nella seduta plenaria del 30/09/2019 ha deliberato 

l’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. n.029/19/B R.G.) per 

“infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

All’unanimità, 

il Consiglio 



− letta la nota del Consiglio Distrettuale di Disciplina del 23/01/2020 prot. 

n.397/2020; 

delibera 

di prendere atto dell’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. 

n.029/19/B R.G.) per “infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

Si passa alla discussione del 21° argomento all’o.d.g.: 

21. Consiglio Distrettuale di Disciplina comunicazione archiviazione proc. n.130/19 

B R.G. nei confronti omissis (n.25/19 reg. disc).  

Il Consigliere Segretario riferisce che con nota prot. n.399/2020, trasmessa a mezzo 

pec il 12/02/2020, il Consiglio Distrettuale di Disciplina ha comunicato a questo 

Ordine che nella seduta plenaria del 30/09/2019 ha deliberato l’archiviazione 

dell’esposto nei confronti omissis (proc. n130/19/B R.G.) per “infondatezza della 

notizia di illecito disciplinare”. 

All’unanimità, 

il Consiglio 

− letta la nota del Consiglio Distrettuale di Disciplina prot. n.399/2020; 

delibera 

di prendere atto dell’archiviazione dell’esposto nei confronti omissis (proc. 

n130/19/B R.G.) per “infondatezza della notizia di illecito disciplinare”. 

Si passa alla discussione del 22° argomento all’o.d.g.: 

22. Liquidazione parere di congruità n.27/19 reg. pareri – omissis – relatore omissis 

– discussione – decisione.  

Stante l’assenza del relatore omissis, all’unanimità 

il Consiglio 

delibera di rinviare la discussione dell’argomento alla prossima adunanza. 

Si passa alla discussione del 23° argomento all’o.d.g.: 

23. Liquidazione parere di congruità n.28/19 reg. pareri – omissis – relatore omissis 

– discussione – decisione.  

Stante l’assenza del relatore omissis, all’unanimità 

il Consiglio 

delibera di rinviare la discussione dell’argomento alla prossima adunanza. 

Si passa alla discussione del 24° argomento all’o.d.g.: 

Il Consigliere omissis si astiene. 



24. Liquidazione parere di congruità n.6/20 reg. pareri – omissis – relatore omissis – 

discussione – decisione.  

Il Consigliere delegato relaziona sulla richiesta di parere di congruità n.6/20 reg. 

pareri depositata omissis. 

Dopo ampia discussione, alla unanimità 

il Consiglio 

− vista e letta l’istanza che precede presentata omissis in data 10/01/2020 e iscritta 

al n.6/20 reg. pareri, la quale viene allegata al presente provvedimento per farne 

parte integrante e sostanziale; 

− visti ed esaminati gli atti e documenti prodotti dall’istante; 

− vista ed esaminata, in particolare, la nota spese prodotta dall’istante, la quale 

viene allegata al presente provvedimento per farne parte integrante e sostanziale; 

− viste e richiamate espressamente le annotazioni apposte da questo Consiglio 

sulla citata nota spese prodotta dall’istante; 

− visti la natura, il valore, l’importanza e il numero delle questioni trattate; 

l’effettiva utilità per il cliente delle prestazioni eseguite e i risultati raggiunti; la 

complessità della vicenda giuridica anche alla luce dei provvedimenti 

giurisdizionali intervenuti e l’intrinseco contenuto degli atti defensionali posti in 

essere dal professionista; l’impegno profuso in relazione alla natura e alla durata 

dell’incarico; 

− dando atto che l’importo ritenuto congruo rientra tra i minimi e i massimi dei 

parametri inerenti le liquidazioni dei compensi per la professione forense; 

delibera 

di ritenere congruo e liquidare omissis gli onorari per un importo di euro 26.825,50 

oltre alle spese generali e forfettarie al 15%, i diritti fissi di procuratore e le spese 

documentate se e in quanto dovuti, il contributo previdenziale al 4% e l’i.v.a. al 22% 

come per legge sulle voci soggette a tributo. 

Si passa alla discussione del 25° argomento all’o.d.g.: 

25. Liquidazione parere di congruità n.32/19 reg. pareri – omissis – relatore omissis 

– discussione – decisione.  

Il Consigliere delegato relaziona sulla richiesta di parere di congruità n.32/19 reg. 

pareri depositata omissis. 

Dopo ampia discussione, alla unanimità 

il Consiglio 



− vista e letta l’istanza che precede presentata omissis in data 31/10/2019 e iscritta 

al n.32/19 reg. pareri, la quale viene allegata al presente provvedimento per farne 

parte integrante e sostanziale; 

− visti ed esaminati gli atti e documenti prodotti dall’istante; 

− vista ed esaminata, in particolare, la nota spese prodotta dall’istante, la quale 

viene allegata al presente provvedimento per farne parte integrante e sostanziale; 

− viste e richiamate espressamente le annotazioni apposte da questo Consiglio 

sulla citata nota spese prodotta dall’istante; 

− visti la natura, il valore, l’importanza e il numero delle questioni trattate; 

l’effettiva utilità per il cliente delle prestazioni eseguite e i risultati raggiunti; la 

complessità della vicenda giuridica anche alla luce dei provvedimenti 

giurisdizionali intervenuti e l’intrinseco contenuto degli atti defensionali posti in 

essere dal professionista; l’impegno profuso in relazione alla natura e alla durata 

dell’incarico; 

− dando atto che l’importo ritenuto congruo rientra tra i minimi e i massimi dei 

parametri inerenti le liquidazioni dei compensi per la professione forense; 

delibera 

di ritenere congruo e liquidare omissis gli onorari per un importo di euro 2.767,00 

oltre alle spese generali e forfettarie al 15%, i diritti fissi di procuratore e le spese 

documentate se e in quanto dovuti, il contributo previdenziale al 4% e l’i.v.a. al 22% 

come per legge sulle voci soggette a tributo. 

Si passa alla discussione del 26° argomento all’o.d.g.: 

26. Elenco Unico Nazionale dei difensori d’ufficio – istanze di permanenza anno 

2020:  

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis; 

5. omissis; 

6. omissis; 

7. omissis; 

8. omissis; 

9. omissis; 

10. omissis; 



11. omissis; 

12. omissis; 

13. omissis; 

14. omissis; 

15. omissis; 

16. omissis; 

17. omissis; 

18. omissis; 

19. omissis; 

20. omissis; 

21. omissis; 

22. omissis; 

23. omissis; 

24. omissis; 

25. omissis; 

26. omissis; 

27. omissis; 

28. omissis; 

29. omissis; 

30. omissis; 

31. omissis; 

32. omissis; 

33. omissis; 

34. omissis; 

35. omissis; 

36. omissis; 

37. omissis; 

38. omissis; 

39. omissis; 

40. omissis; 

41. omissis; 

42. omissis; 

43. omissis; 

44. omissis; 



45. omissis; 

46. omissis; 

47. omissis; 

48. omissis; 

49. omissis; 

50. omissis; 

51. omissis; 

52. omissis; 

53. omissis; 

54. omissis; 

55. omissis; 

56. omissis; 

57. omissis; 

58. omissis; 

59. omissis; 

60. omissis; 

61. omissis; 

62. omissis; 

63. omissis; 

64. omissis; 

65. omissis; 

66. omissis; 

67. omissis; 

68. omissis; 

69. omissis; 

70. omissis; 

71. omissis; 

72. omissis; 

73. omissis; 

74. omissis; 

75. omissis. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− esaminate le singole richieste e la documentazione allegata; 



delibera 

a) di esprimere parere positivo alla permanenza nell’Elenco Unico Nazionale 

dei difensori d’ufficio, come da separato provvedimento, per i seguenti 

iscritti: 

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis; 

5. omissis; 

6. omissis; 

7. omissis; 

8. omissis; 

9. omissis; 

10. omissis; 

11. omissis; 

12. omissis; 

13. omissis; 

14. omissis; 

15. omissis; 

16. omissis; 

17. omissis; 

18. omissis; 

19. omissis; 

20. omissis; 

21. omissis; 

22. omissis; 

Il Consigliere omissis si allontana dalla sala del consiglio. 

23. omissis; 

Rientra nella sala del Consiglio il Consigliere omissis. 

24. omissis; 

25. omissis; 

26. omissis; 

27. omissis; 

28. omissis; 



29. omissis; 

30. omissis; 

31. omissis; 

32. omissis; 

33. omissis; 

34. omissis; 

35. omissis; 

36. omissis; 

37. omissis; 

38. omissis; 

39. omissis; 

40. omissis; 

41. omissis; 

42. omissis; 

43. omissis; 

44. omissis; 

45. omissis; 

46. omissis; 

47. omissis; 

48. omissis; 

49. omissis; 

50. omissis; 

51. omissis; 

52. omissis; 

53. omissis; 

54. omissis; 

55. omissis; 

56. omissis; 

57. omissis; 

58. omissis  

Il Consigliere Avv. omissis si astiene. 

59. omissis. 

b) di rinviare la discussione dell’argomento per i seguenti iscritti: 

1. omissis; 



2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis; 

5. omissis; 

6. omissis; 

7. omissis; 

8. omissis; 

9. omissis; 

10. omissis; 

11. omissis; 

12. omissis; 

13. omissis; 

14. omissis; 

15. omissis; 

16. omissis. 

Si passa alla discussione del 27° argomento all’o.d.g.: 

27. ISCRIZIONE REGISTRO PRATICANTI:  

1. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata della omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nel Registro dei Praticanti Avvocati dell’Ordine di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dalla richiedente; 

- visto il certificato di laurea conseguito presso l’Università di Bari in data 

17/07/2018; 

- visto il certificato omissis, dal quale risulta che la omissis frequenta il suo studio 

per la pratica forense; 

- udita la relazione del consigliere segretario; 

- considerato che concorrono tutti i requisiti richiesti (art.17 e 41 l.31.12.2012 

n.247); 

delibera 

di iscrivere, come in effetti iscrive, omissis nel Registro dei Praticanti Avvocati 

dell’Ordine Brindisi. 

2. omissis. 



Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata della omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nel Registro dei Praticanti Avvocati dell’Ordine di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dalla richiedente; 

- visto il certificato di laurea conseguito presso l’Università di Lecce in data 

24/07/2019; 

- visto il certificato omissis, dal quale risulta che la omissis frequenta il suo studio 

per la pratica forense; 

- udita la relazione del consigliere segretario; 

- considerato che concorrono tutti i requisiti richiesti (art.17 e 41 l.31.12.2012 

n.247); 

delibera 

di iscrivere, come in effetti iscrive, omissis, nel Registro dei Praticanti Avvocati 

dell’Ordine Brindisi. 

3. omissis.  

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata del omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nel Registro dei Praticanti Avvocati dell’Ordine di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dal richiedente; 

- visto il certificato di laurea conseguito presso l’Università di Bologna in data 

22/03/2017; 

- visto il certificato omissis, dal quale risulta che il omissis frequenta il suo studio 

per la pratica forense; 

- udita la relazione del consigliere segretario; 

- considerato che concorrono tutti i requisiti richiesti (art.17 e 41 l.31.12.2012 

n.247); 

delibera 

di iscrivere, come in effetti iscrive, il omissis, nel Registro dei Praticanti Avvocati 

dell’Ordine Brindisi. 

Si passa alla discussione del 28° argomento all’o.d.g.: 

28. ISCRIZIONE ALBO AVVOCATI:  

1. omissis. 



Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nell’Albo degli Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dal richiedente nonché le bollette di versamento 

per la tassa regionale per l’abilitazione all’esercizio della professione e per la tassa 

di concessioni governative; 

- visto il certificato rilasciato dal Segretario della Commissione per gli esami di 

avvocato presso la Corte di Appello di Lecce in data 24/10/2019 dal quale risulta 

che omissis è stato classificato idoneo all’esercizio della professione; 

- udita la relazione del Consigliere Segretario; 

- poiché non ostano motivi di incompatibilità; 

delibera 

di iscrivere, come iscrive omissis, nell’Albo degli Avvocati presso il Tribunale di 

Brindisi, in applicazione dell’art.17 L.31.12.2012 n.247, previa prestazione 

dell’impegno solenne entro giorni sessanta dalla notifica. 

2. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nell’Albo degli Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dalla richiedente nonché le bollette di 

versamento per la tassa regionale per l’abilitazione all’esercizio della professione 

e per la tassa di concessioni governative; 

- visto il certificato rilasciato dal Segretario della Commissione per gli esami di 

avvocato presso la Corte di Appello di Lecce in data 09/11/2017 dal quale risulta 

che omissis è stata classificata idonea all’esercizio della professione; 

- udita la relazione del Consigliere Segretario; 

- poiché non ostano motivi di incompatibilità; 

delibera 

di iscrivere, come iscrive omissis, nell’Albo degli Avvocati presso il Tribunale di 

Brindisi, in applicazione dell’art.17 L.31.12.2012 n.247, previa prestazione 

dell’impegno solenne entro giorni sessanta dalla notifica. 

3. omissis. 



Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nell’Albo degli Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dalla richiedente nonché le bollette di 

versamento per la tassa regionale per l’abilitazione all’esercizio della professione 

e per la tassa di concessioni governative; 

- visto il certificato rilasciato dal Segretario della Commissione per gli esami di 

avvocato presso la Corte di Appello di Lecce in data 16/09/2019 dal quale risulta 

che omissis è stata classificata idonea all’esercizio della professione; 

- udita la relazione del Consigliere Segretario; 

- poiché non ostano motivi di incompatibilità; 

delibera 

di iscrivere, come iscrive omissis, nell’Albo degli Avvocati presso il Tribunale di 

Brindisi, in applicazione dell’art.17 L.31.12.2012 n.247, previa prestazione 

dell’impegno solenne entro giorni sessanta dalla notifica. 

4. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la iscrizione nell’Albo degli Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

- esaminati i documenti presentati dal richiedente nonché le bollette di versamento 

per la tassa regionale per l’abilitazione all’esercizio della professione e per la tassa 

di concessioni governative; 

- visto il certificato rilasciato dal Segretario della Commissione per gli esami di 

avvocato presso la Corte di Appello di Lecce in data 18/09/2019 dal quale risulta 

che omissis è stato classificato idoneo all’esercizio della professione; 

- udita la relazione del Consigliere Segretario; 

- poiché non ostano motivi di incompatibilità; 

delibera 

di iscrivere, come iscrive omissis, nell’Albo degli Avvocati presso il Tribunale di 

Brindisi, in applicazione dell’art.17 L.31.12.2012 n.247, previa prestazione 

dell’impegno solenne entro giorni sessanta dalla notifica. 

Si passa alla discussione del 29° argomento all’o.d.g.: 



29. ISCRIZIONE ALBO AVVOCATI PER TRASFERIMENTO:  

1. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere l’iscrizione nell’Albo degli Avvocati di Brindisi per trasferimento da quello 

di Milano. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

˗ visto il certificato di “Nulla osta” rilasciato dal Consiglio dell’Ordine degli 

Avvocati di Milano in data 28/11/2019; 

˗ udita la relazione del Consigliere Segretario; 

delibera 

di iscrivere, come iscrive omissis, nell’Albo degli Avvocati di Brindisi con anzianità 

acquisita del 09/01/1997. 

Si passa alla discussione del 30° argomento all’o.d.g.: 

30. NULLA OSTA:  

1. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza omissis tendente ad ottenere il rilascio 

del nulla osta per il trasferimento presso l’Ordine di Bari. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

• vista la richiesta omissis;  

• vista la delibera di questo Consiglio dell’Ordine del 18/02/2020:  

attesta 

- che nulla osta al trasferimento omissis da questo Albo degli Avvocati a quello 

presso l’Ordine degli Avvocati di Bari;  

- che omissis, laureata in Giurisprudenza il 22/10/2008 presso l’Università degli 

studi di Bari, è stata iscritta nel Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi con 

delibera del 10/11/2008; 

- che, con delibera del 16/11/2010, le è stato rilasciato certificato di compiuta 

pratica; 

- ha superato gli esami di avvocato in data 15/10/2012 presso la Corte d’Appello di 

Lecce; 

- che con delibera del 13/11/2012 è stata iscritta nell’Albo degli Avvocati di 

Brindisi, prestando il relativo giuramento in data 10/12/2012; 



- che a carico della stessa non è stata irrogata alcuna sanzione disciplinare e che è in 

regola con il versamento del contributo dovuto a questo Ordine per l’anno in 

corso; 

Si informa che questo Consiglio provvederà alla cancellazione omissis dall’Albo 

degli Avvocati di Brindisi non appena avuta comunicazione da parte del Consiglio 

dell’Ordine degli Avvocati di Bari dell’avvenuta iscrizione e che il presente 

certificato è valido per tre mesi dalla data del rilascio.  

Si passa alla discussione del 31° argomento all’o.d.g.: 

31. CANCELLAZIONE REGISTRO PRATICANTI PER ISCRIZIONE ALBO 

AVVOCATI:  

1. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi per 

iscrizione Albo Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− letta l’stanza depositata omissis;  

− letto ed applicato l’art. 17 c.9 della legge n.247/12; 

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati di 

Brindisi, per iscrizione Albo Avvocati. 

2. omissis. 

Il Consigliere omissis si astiene per essere stato il dominus dell’interessato. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata dal omissis tendente ad 

ottenere la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi per 

iscrizione Albo Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− letta l’stanza depositata omissis;  

− letto ed applicato l’art. 17 c.9 della legge n.247/12; 

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati di 

Brindisi, per iscrizione Albo Avvocati. 

3. omissis. 



Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi per 

iscrizione Albo Avvocati. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− letta l’stanza depositata omissis;  

− letto ed applicato l’art. 17 c.9 della legge n.247/12; 

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati di 

Brindisi, per iscrizione Albo Avvocati. 

Si passa alla discussione del 32° argomento all’o.d.g.: 

32. CANCELLAZIONE REGISTRO PRATICANTI:  

1. omissis. 

Il Consigliere omissis si astiene per essere stato il dominus dell’interessata. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata dalla omissis con cui 

chiede la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

letto ed applicato l’art.41 co. 3 della legge n.247/2012;  

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, la omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati 

di Brindisi, per volontaria rinunzia. 

2. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata dalla omissis con cui 

chiede la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

letto ed applicato l’art.41 co. 3 della legge n.247/2012;  

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati di 

Brindisi, per volontaria rinunzia. 

3. omissis. 

Il Consigliere omissis si astiene per essere stato il dominus dell’interessato. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata dal omissis con cui chiede 



la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

letto ed applicato l’art.41 co. 3 della legge n.247/2012;  

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, il omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati 

di Brindisi, per volontaria rinunzia. 

4. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata dal omissis con cui chiede 

la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati di Brindisi. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

letto ed applicato l’art.41 co. 3 della legge n.247/2012;  

delibera 

di cancellare, come in effetti cancella, omissis, dal Registro dei Praticanti Avvocati di 

Brindisi, per volontaria rinunzia. 

Si passa alla discussione del 33° argomento all’o.d.g.: 

33. CANCELLAZIONE ALBO AVVOCATI:  

1. omissis. 

Il Consigliere Segretario riferisce che in data 5 febbraio u.s. è pervenuta a mezzo 

raccomandata a.r. n.20003802868-7 la domanda di cancellazione dall’Albo deli 

Avvocati di Brindisi dell’iscritta omissis.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− considerato che, ad oggi, pendono innanzi al CDD di Lecce vari procedimenti nei 

confronti dell’iscritta; 

− visto che gli artt. 17, comma 16, e 57 Legge n. 247/12 sanciscono l’impossibilità 

di deliberare la cancellazione dall’Albo dal giorno dell’invio degli atti al CDD; 

− visto che, nella specie, tale invio è stato già effettuato e dunque esso osta alla 

adozione del provvedimento richiesto; 

così delibera: 

1) di non poter accogliere la domanda di cancellazione dall’Albo per i motivi innanzi 

esposti; 



2) di notificare l’odierno provvedimento all’interessata, avvertendola che avverso di 

esso può essere presentato ricorso al CNF nel termine di gg. 60 dalla 

notificazione. 

2. omissis. 

Il Consigliere Segretario dà lettura dell’istanza depositata omissis tendente ad 

ottenere la cancellazione dall’Albo degli Avvocati di Brindisi per volontaria rinunzia. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità,  

il Consiglio 

letto ed applicato l’art. 17, c.9  L.31.12.2012 n.247; 

delibera 

di cancellare, come cancella, omissis, dall’Albo degli Avvocati di Brindisi per 

volontaria rinunzia. 

Si passa alla discussione del 34° argomento all’o.d.g.: 

34. CANCELLAZIONE ALBO AVVOCATI PER DECESSO:  

1. omissis. 

Il Consigliere Segretario fa presente che in data 22/08/2019 è deceduto omissis.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− preso atto del decesso omissis; 

delibera 

di cancellare, come cancella, omissis, dall’Albo degli Avvocati di Brindisi e di 

annullare i contributi dovuti omissis a questo Ordine per l’anno 2020.  

2. omissis. 

Il Consigliere Segretario fa presente che in data 15/11/2019 è deceduto omissis.  

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− preso atto del decesso omissis; 

delibera 

di cancellare, come cancella, omissis, dall’Albo degli Avvocati di Brindisi e di 

annullare i contributi dovuti omissis a questo Ordine per l’anno 2020.  

Si passa alla discussione del 35° argomento all’o.d.g.: 

35. PATROCINIO A SPESE DELLO STATO.  

Prese in carico sulla piattaforma GPT della Echo Sistemi s.r.l. le seguenti istanze di 

ammissione al patrocinio non abbienti a spese dello Stato: 



1. n.1057/19 – omissis; 

2. n.1151/19 – omissis; 

3. n.1188/19 – omissis; 

4. n.1212/19 – omissis; 

5. n.1248/19 – omissis; 

6. n.1342/19 – omissis; 

7. n.1345/19 – omissis; 

8. n.1347/19 – omissis; 

9. n.1349/19 – omissis; 

10. n.1355/19 – omissis; 

11. n.1367/19 – omissis; 

12. n.1376/19 – omissis; 

13. n.1377/19 – omissis; 

14. n.1396/19 – omissis; 

15. n.1421/19 – omissis; 

16. n.1427/19 – omissis; 

17. n.1429/19 – omissis; 

18. n.1430/19 – omissis; 

19. n.1447/19 – omissis; 

20. n.1468/19 – omissis; 

21. n.1469/19 – omissis; 

22. n.1479/19 – omissis; 

23. n.1480/19 – omissis; 

24. n.1483/19 – omissis; 

25. n.1485/19 – omissis; 

26. n.1486/19 – omissis; 

27. n.1487/19 – omissis; 

28. n.1488/19 – omissis; 

29. n.1489/19 – omissis; 

30. n.1490/19 – omissis; 

31. n.1491/19 – omissis; 

32. n.1492/19 – omissis; 

33. n.1493/19 – omissis; 

34. n.1494/19 – omissis; 



35. n.1497/19 – omissis; 

36. n.1498/19 – omissis; 

37. n.1499/19 – omissis; 

38. n.1500/19 – omissis; 

39. n.2/20 – omissis; 

40. n.5/20 – omissis; 

41. n.6/20 – omissis; 

42. n.7/20 – omissis; 

43. n.8/20 – omissis; 

44. n.9/20 – omissis; 

45. n.10/20 – omissis; 

46. n.12/20 – omissis; 

47. n.13/20 – omissis; 

48. n.14/20 – omissis; 

49. n.15/20 – omissis; 

50. n.16/20 – omissis; 

51. n.17/20 – omissis; 

52. n.18/20 – omissis; 

53. n.19/20 – omissis; 

54. n.21/20 – omissis; 

55. n.24/20 – omissis; 

56. n.25/20 – omissis; 

57. n.26/20 – omissis; 

58. n.27/20 – omissis; 

59. n.28/20 – omissis; 

60. n.29/20 – omissis; 

61. n.30/20 – omissis; 

62. n.31/20 – omissis; 

63. n.32/20 – omissis; 

64. n.33/20 – omissis; 

65. n.34/20 – omissis; 

66. n.35/20 – omissis; 

67. n.36/20 – omissis; 

68. n.37/20 – omissis; 



69. n.39/20 – omissis; 

70. n.41/20 – omissis; 

71. n.42/20 – omissis; 

72. n.43/20 – omissis; 

73. n.44/20 – omissis; 

74. n.48/20 – omissis; 

75. n.49/20 – omissis; 

76. n.50/20 – omissis; 

77. n.51/20 – omissis; 

78. n.56/20 – omissis; 

79. n.58/20 – omissis  

80. n.60/20 – omissis; 

81. n.61/20 – omissis; 

82. n.62/20 – omissis; 

83. n.63/20 – omissis; 

84. n.64/20 – omissis; 

85. n.65/20 – omissis; 

86. n.66/20 – omissis; 

87. n.70/20 – omissis; 

88. n.71/20 – omissis; 

89. n.72/20 – omissis; 

90. n.75/20 – omissis; 

91. n.77/20 – omissis; 

92. n.83/20 – omissis; 

93. n.109/20 – omissis; 

dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− esaminate le singole richieste e la documentazione allegata al plico telematico; 

delibera 

a) di ammettere: 

• n.1188/19 – omissis; 

• n.1212/19 – omissis; 

• n.1342/19 – omissis; 

• n.1355/19 – omissis; 



• n.1377/19 – omissis; 

• n.1421/19 – omissis; 

• n.1427/19 – omissis; 

• n.1429/19 – omissis; 

• n.1430/19 – omissis; 

• n.1447/19 – omissis; 

• n.1468/19 – omissis; 

• n.1469/19 – omissis; 

• n.1479/19 – omissis; 

• n.1480/19 – omissis; 

• n.1483/19 – omissis; 

• n.1485/19 – omissis; 

• n.1486/19 – omissis; 

• n.1487/19 – omissis; 

• n.1488/19 – omissis; 

• n.1489/19 – omissis; 

• n.1490/19 – omissis; 

• n.1491/19 – omissis; 

• n.1492/19 – omissis; 

• n.1493/19 – omissis; 

• n.1494/19 – omissis; 

• n.1497/19 – omissis; 

• n.1498/19 – omissis; 

• n.1499/19 – omissis; 

• n.1500/19 – omissis; 

• n.2/20 – omissis; 

• n.5/20 – omissis; 

• n.6/20 – omissis; 

• n.7/20 – omissis; 

• n.8/20 – omissis; 

• n.9/20 – omissis; 

• n.10/20 – omissis; 

• n.12/20 – omissis; 



• n.13/20 – omissis; 

• n.14/20 – omissis; 

• n.15/20 – omissis; 

• n.16/20 – omissis; 

• n.17/20 – omissis; 

• n.18/20 – omissis; 

• n.19/20 – omissis; 

• n.21/20 – omissis; 

• n.24/20 – omissis; 

• n.25/20 – omissis; 

• n.26/20 – omissis; 

• n.27/20 – omissis; 

• n.28/20 – omissis; 

• n.29/20 – omissis; 

• n.30/20 – omissis; 

• n.31/20 – omissis; 

• n.32/20 – omissis; 

• n.33/20 – omissis; 

• n.34/20 – omissis; 

• n.35/20 – omissis; 

• n.36/20 – omissis; 

• n.37/20 – omissis; 

• n.39/20 – omissis; 

• n.41/20 – omissis; 

• n.42/20 – omissis; 

• n.43/20 – omissis; 

• n.44/20 – omissis; 

• n.48/20 – omissis; 

• n.50/20 – omissis; 

• n.51/20 – omissis; 

• n.56/20 – omissis; 

• n.58/20 – omissis; 

• n.60/20 – omissis; 



• n.61/20 – omissis; 

• n.62/20 – omissis; 

• n.63/20 – omissis; 

• n.64/20 – omissis; 

• n.65/20 – omissis; 

• n.66/20 – omissis; 

• n.70/20 – omissis; 

• n.72/20 – omissis; 

• n.77/20 – omissis; 

• n.83/20 – omissis; 

• n.109/20 – omissis; 

b) di dichiarare inammissibile per mancata integrazione: 

• n.1057/19 – omissis; 

• n.1151/19 – omissis; 

• n.1248/19 – omissis; 

• n.1345/19 – omissis; 

• n.1347/19 – omissis; 

• n.1349/19 – omissis; 

• n.1367/19 – omissis; 

• n.1376/19 – omissis; 

come da separati provvedimenti che vengono formati con modalità informatica. 

Inoltre, 

provvede a 

c) dichiarare le seguenti istanze “non ricevibili” sul portale telematico GPT, con 

contestuale richiesta di chiarimenti integrativi tramite messaggio pec 

inoltrato dallo stesso gestionale e visualizzabile anche sulla schermata iniziale 

dell’avvocato interessato, nei termini che seguono: 

• n.1396/19 – omissis. 

Premesso che: 

- è stato indicato un reddito complessivo del nucleo familiare pari ad euro 

7.063,46, sulla base dell'ultima dichiarazione dei redditi, e dunque quale reddito 

risultante da Modello 730, Modello Unico o Certificazione Unica, ma non è stata 

prodotta la relativa documentazione reddituale; 

 visto che: 



- è stata prodotta una dichiarazione sostitutiva di certificazione in cui l'istante ha 

precisato di essere proprietaria dei fabbricati ivi indicati e ha dichiarato la relativa 

rendita castale, anche rivalutata, come da visure e calcoli anch'essi allegati; 

- le unità immobiliari urbane sono sì suscettibili di produrre un reddito proprio che 

trae origine dalla rendita catastale, ma occorre anche avere contezza del reddito 

dagli stessi prodotto se, ad esempio, concessi in locazione. 

Tanto premesso, si chiede, quindi, di precisare correttamente, con dichiarazione 

dell'istante da rendere sotto forma di dichiarazione sostitutiva di certificazione ex 

art. 46 del d.p.r. n. 445/2000, il reddito prodotto dagli immobili di cui la stessa 

risulta proprietaria. L’integrazione richiesta deve pervenire a questo Consiglio 

entro e non oltre il termine di due mesi dalla ricezione del presente messaggio; in 

difetto, l’istanza verrà dichiarata inammissibile ai sensi del combinato disposto 

degli artt.79 (L) comma 3 e 123(L) del d.p.r. n. 115/2002. 

• n.75/20 – omissis.  

Premesso che: 

- l’istante dichiara come unico familiare convivente la figlia omissis, ma il 

certificato di stato di famiglia di data 2.1.2020 attesta una diversa composizione 

della famiglia per la indicazione anche di omissis tra i componenti del nucleo 

familiare; 

- l’interessata, con dichiarazione sostitutiva di certificazione ai sensi e per gli 

effetti dell’art. 46 del d.p.r. n. 445/2000, precisa altresì: “Che nonostante nello 

stato di famiglia rilasciato dal Comune di omissis risulti ancora il figlio omissis, 

questo non risiede più con la sottoscritta bensì a omissis, come da dichiarazione 

di residenza presentata all’Ufficio Anagrafe del Comune di omissis che si 

deposita unitamente alla richiesta TARI.” ; 

visto che: 

- non si può prescindere dalla valutazione della sussistenza delle condizioni 

reddituali dell’intero nucleo familiare per l’anno 2018 anche in considerazione  

del reddito percepito dal figlio omissis, convivente di fatto con l’istante fino a 

tutto il 2019. 

Tanto premesso, si chiede, quindi, di precisare, con dichiarazione dell'istante da 

rendere sotto forma di dichiarazione sostitutiva di certificazione ex art. 46 del 

d.p.r. n. 445/2000, il reddito percepito dal figlio omissis in relazione agli anni 

2018 e 2019. L’integrazione richiesta deve pervenire a questo Consiglio entro e 



non oltre il termine di due mesi dalla ricezione del presente messaggio; in difetto, 

l’istanza verrà dichiarata inammissibile ai sensi del combinato disposto degli 

artt.79 (L) comma 3 e 123(L) del d.p.r. n. 115/2002. 

L’integrazione richiesta deve pervenire a questo Consiglio entro e non oltre il 

termine di due mesi dalla ricezione del presente messaggio; in difetto, l’istanza 

verrà dichiarata inammissibile ai sensi del combinato disposto degli artt.79 (L) 

comma 3 e 123(L) del d.p.r. n. 115/2002. 

Si trasmette all’ufficio di segreteria perché provveda ai successivi adempimenti 

telematici con modalità automatizzata per il tramite della piattaforma GPT in uso. 

Infine, 

delibera 

d) di rinviare ogni determinazione in merito alla seguente istanza, al fine di un 

approfondimento della questione dopo aver consultato la cancelleria 

fallimentare competente: 

• n.71/20 – omissis.  

Si passa alla discussione del 36° argomento all’o.d.g.: 

36. Comunicazioni del Presidente. 

Richiesta parere di congruità n.11/20 reg. pareri – omissis. 

Il Presidente dà lettura dell’istanza prodotta omissis in data 12 febbraio 2020, 

iscritta sub n.11/2020 reg. pareri e n.43/2020 reg. gen., con particolare riferimento 

alle esigenze di celerità manifestate. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

delibera di procedere ex art.7 L.241/90, non ravvisando motivi di urgenza che 

giustifichino l’adozione del parere di congruità senza dare preventiva 

comunicazione al controinteressato. 

37. Varie ed eventuali. 

37.1. Elenco Unico Nazionale dei difensori d’ufficio – istanze di permanenza 

anno 2020:  

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis; 

5. omissis; 



6. omissis; 

7. omissis; 

8. omissis; 

9. omissis; 

10. omissis; 

11. omissis; 

12. omissis; 

13. omissis; 

14. omissis. 

Dopo ampia discussione, all’unanimità 

il Consiglio 

− esaminate le singole richieste e la documentazione allegata, 

delibera 

a) di esprimere parere positivo alla permanenza nell’Elenco Unico 

Nazionale dei difensori d’ufficio, come da separato provvedimento, 

per i seguenti iscritti: 

1. omissis; 

2. omissis; 

3. omissis; 

4. omissis; 

5. omissis; 

6. omissis; 

7. omissis; 

8. omissis; 

9. omissis; 

10. omissis; 

11. omissis; 

12. omissis; 

13. omissis. 

b) di rinviare la discussione dell’argomento per i seguenti iscritti: 

1. omissis. 

Alle ore 19:05 il Presidente dichiara chiusa l’adunanza.  

Letto, confermato e sottoscritto. 

Il Consigliere Segretario                                   Il Presidente 

          (Avv. Elisa Minerva)                            (Avv. Claudio Consales) 


